
ТЕМА  I  

ПРЕДМЕТ  ИСТОРИИ  РУССКОГО  ЛИТЕРАТУРНОГО  ЯЗЫКА. 
ПЕРИОДИЗАЦИЯ  ИСТОРИИ  РУССКОГО  ЛИТЕРАТУРНОГО  ЯЗЫКА. 
ПРОБЛЕМА  ПРОИСХОЖДЕНИЯ  РУССКОГО  ЛИТЕРАТУРНОГО  ЯЗЫКА 

Задания 
1. Определите место истории русского литературного языка в цикле 

историко-филологических дисциплин.  
2. Раскройте становление истории литературного языка как само-

стоятельной учебной и научной дисциплины.  
3. Назовите интегральные признаки литературного языка в оппози-

ции к диалекту.  
4. Охарактеризуйте соотношение нормы и системы, определите раз-

личные виды норм и подчеркните специфику нормы литературного  
языка.  

5. Раскройте основные типы литературного языка по признаку «от-
ношение литературного языка к живой речи».  

6. Определите основные типологические признаки двуязычия и ди-
глоссии.  

7. Выявите зависимость типа литературного языка от культурно-
языковой ситуации.  

8. Назовите основные периоды развития русского литературного 
языка в зависимости: а) от этапов формирования древнерусской, русской 
народности и русской нации, б) от взаимодействия церковнославянского 
и русского языков.  

9. Какой главный вопрос в проблеме происхождения древнерусского 
литературного языка не получил однозначного ответа в трудах ученых, 
занимавшихся и занимающихся историей русского литературного языка?  

10. В какой работе академик А. А. Шахматов наиболее полно изло-
жил свою концепцию происхождения русского литературного языка?  

11. Назовите основные положения концепции академика А. А. Шах-
матова.  

12. Что, по мнению академика А. А. Шахматова, представляет собой 
современный русский литературный язык по отношению к церковносла-
вянской традиции?  



13. Назовите основные группы славянизмов, которые академик 
А. А. Шахматов выделил в современном русском литературном языке.  

14. Какие ученые поддерживали концепцию академика А. А. Шах-
матова?  

15. Какие доказательства, подтверждающие справедливость положе-
ний академика А. А. Шахматова, приводили сторонники его взглядов?  

16. Назовите ученых, которые не соглашались с основным положе-
нием концепции академика А. А. Шахматова.  

17. Как называлось основное исследование академика С. П. Обнор-
ского, в котором наиболее полно изложена авторская теория образования 
древнерусского литературного языка? 

18. Какие древнерусские памятники проанализировал академик 
С. П. Обнорский для доказательства истинности своей гипотезы?  

19. Назовите сторонников и противников концепции С. П. Обнор-
ского.  

20. В какой работе академик В. В. Виноградов изложил свою кон-
цепцию образования русского литературного языка? Назовите основные 
ее положения.  

21. В какой работе профессор Л. П. Якубинский изложил свою пози-
цию по проблеме образования древнерусского литературного языка? Ка-
кие новые положения были высказаны в этом исследовании? 

22. В какой работе профессор Б. А. Ларин отразил свое понимание 
проблемы образования древнерусского литературного языка? Какой точ-
ки зрения он придерживался при рассмотрении данной проблемы?  

23. В какой работе профессор Н. А. Мещерский раскрыл свое пони-
мание проблемы происхождения древнерусского литературного языка? В 
чем она заключалась?  

24. Какую работу академик Р. И. Аванесов посвятил дискуссионному 
вопросу? На каких основаниях он считает неправомерным различать в 
древнейшем периоде церковнославянский литературный язык «русского 
извода» и народный язык восточных славян и спорить об истоках рус-
ского литературного языка старшей поры?  

25. Как объясняет профессор Л. П. Жуковская древнерусское проис-
хождение литературного языка восточных славян?  

26. Какой новый подход к пониманию функционального распреде-
ления и взаимодействия церковнославянского и русского языков разра-
ботал профессор Б. А. Успенский?  

27. Раскройте прогрессивное значение церковнославянского (старо-
славянского) языка в развитии русского литературного языка.  



28. Для доказательства жизнеспособности церковнославянского (ста-
рославянского) наследия в современном русском литературном языке 
проанализируйте один из текстов: выявите в нем лексические, лексико-
фонетические, грамматические, словообразовательные элементы старо-
славянского происхождения, определите стилистические функции славя-
низмов.  

I 
Духовной жаждою томим, / В пустыне мрачной я влачился, – / И 

шестикрылый серафим / На перепутье мне явился. / Перстами легкими 
как сон / Моих зениц коснулся он. / Отверзлись вещие зенницы, / Как у 
испуганной орлицы. / Моих ушей коснулся он, – / И их наполнил шум и 
звон: / И внял я неба содроганье, / И горний ангелов полет, / И гад мор-
ских подводный ход, / И дольной лозы прозябанье. / И он к устам моим 
приник, / И вырвал грешный мой язык, / И празднословный и лукавый, / И 
жало мудрыя змеи / В уста замершие мои / Вложил десницею кровавой. / 
И он мне грудь рассек мечом, / И сердце трепетное вынул, / И угль, пы-
лающий огнем, / Во грудь отверстую водвинул. / Как труп в пустыне я 
лежал, / И бога глас ко мне воззвал: / «Восстань, пророк, и виждь, и вне-
мли, / Исполнись волею моей. / И, обходя моря и земли, / Глаголом жги 
сердца людей (А. С. Пушкин «Пророк»). 

II 
О вождь несчастливый! / Суров был жребий твой: / Всё в жертву 

ты принес земле тебе чужой. / Непроницаемый для взгляда черни ди-
кой, / В молчанье шел один ты с мыслию великой, / И, в имени твоем звук 
чуждый невзлюбя, / Своими криками преследуя тебя, / Народ, таинст-
венно спасаемый тобою, / Ругался над твоей священной сединою. / И 
тот, чей острый ум тебя и постигал, / В угоду им тебя лукаво пори-
цал… / И долго, укреплен могущим убежденьем, / Ты был неколебим пред 
общим заблужденьем; / И на полупути был должен наконец / Безмолвно 
уступить и лавровый венец, / И власть, и замысел, обдуманный глубоко, / 
– И в полковых рядах сокрыться одиноко. / Там, устарелый вождь, как 
ратник молодой, / Свинца веселый свист заслышавший впервой, / Бро-
сался ты в огонь, ища желанной смерти, / – Вотще! … (Отрывок стихо-
творения А. С. Пушкина «Полководец».) 

III 
Мой верный друг, мой враг коварный. / Мой царь, мой раб, родной 

язык. / Мои стихи – как дым алтарный. / Как вызов яростный – мой 
крик. / Ты дал мечте безумной крылья, / Мечту ты путами обвил. / Меня 



спасал в часы бессилья / И сокрушал избытком сил. / Как часто в тайне 
звуков странных / И в потаенном смысле слов / Я обретал напев не-
жданных, / Овладевавших мной стихов. / Но часто, радостью измучен / 
Иль тихой упоен тоской, / Я тщетно ждал, чтоб был созвучен / С ду-
шой дрожащей – отзвук твой. / Ты ждешь, подобен великану, / Я пред 
тобой склонен лицом / И все ж бороться не устану / Я, как Израиль, с 
божеством. / Нет грани моему упорству. / Ты – в вечности, я – в крат-
ких днях, / Но все ж, как магу, мне покорствуй / Иль обрати безумца в 
прах. / Твои богатства, по наследству, / Я, дерзкий, требую себе. / При-
зыв бросаю, – ты ответствуй, / Иду, – ты будь готов к борьбе! / Но, 
побежден или победитель, / Равно паду я пред тобой: / Ты – мститель 
мой, ты – мой спаситель, / Твой мир – навек моя обитель, / Твой голос – 
небо надо мной (В. Брюсов «Родной язык»). 
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